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LUKY SWIETINE

Pokazane tu fotki zostaly wykonane w réznych miejscach przez
dwie rézne osoby. Autorem pierwszej z nich jest p. Jacek Sta-
winski z Ksigza Wielkopolskiego (z zawodu nauczyciel, pracujacy
W Zespole Szk6¥'Samochodowych w Sremie), drugg natomiast wy-
konata nasza wtoska korespondentka, Joanna Burakowska.

Pierwsze zdjecie,
z widoczna na nim ko-
bieta, powstato 12 lis-
topada 1992 r. podczas
wycieczki szkolnej do
palmiarni w Poznaniu.
Widoczny z jego pra-
wej strony tuk §wietlny
przypomina tuk sfotog-
rafowany przez nas
(notabene réwniez w li-
stopadzie 1992 1)
w Bazylei w otoczeniu
szwajcarskiej extrasenski, Pameli Sommer-Dickson (patrz oktad-
kanr 6 z 1993 r.). O ile jednak tamten tuk biegt gdzie§ z géry, po-
jawiajac sie na negatywie w sposGb absolutnie niewyttumaczalny,
w tym przypadku nie mozna wykluczyé, zew pole
obiektywu dostal sie np. fragment paska futeratu aparatu fotogra-
ficznego, od ktérego odbito sie Swiatlo. Tyle, ze jest to mimo
wszystko raczej malo prawdopodobne. Dodajmy, ze - jak wynika
z listu - figurujaca na zdjeciu pani Lidia Marciniak (réwniez z za-
wodu nauczycielka) nie ma zadnych zdolnosci sensytywnych, autor
za§ wykluczyl, by w trakcie fotografowania za pomoca amery-
kanskiego aparatu ,,Keystone Regency” z wbudowana wefi lampa
blyskowa, migdzy nim, a wspomniang osoba pojawita sie jakas fi-
zyczna przeszkoda. : =

Jeszcze ciekaw-
sze z tego punktu
widzenia jest drugie
zdjecie,  przedsta-
wiajace kota.
W tym przypadku
bowiem tuk swietl-
ny biegnie wilasnie
gdzie$ z gory i - co
wiecej- okazuje
si¢ przezro-

czysty! (prosze

zwrécié uwage na jego odcinek z lewej strony, gdzie wyraznie wi-
dac¢, ze Swietlny pas ,,wchodzi” w zaro§la, obejmujac swym za-
siegiem przeswitujaca zza niego trawe oraz liscie). Wyklucza to
definitywnie hipoteze o pojawieniu sie w polu obiektywu jakiejs
niezauwazalnej przez osobe fotografujaca przeszkody.

Ciekawostka jest tez sposdb, w jaki na cale zjawisko reaguje kot.
Jesli przyjrze¢ si¢ uwaznie zdjeciu, okazuje sig, ze czworondg pat-
1Zy nie - jak mozna by w pierwszym momencie sadzi¢ - w obiektw
aparatu, lecz zdaje si¢ obserwowac wlasnie cos, co pojawilo nag-
le w polu jego postrzegania. Nie musi-
my za$ chyba przypominaé - wszak pisa-
liSmy o tym wielokrotnie - ze zwierzeta
widza 1 stysza wiecejniz czlo-
wiek. CzyzbySmy wiec mieli tu do czy-
nienia z taka wiasnie sytuacja? Dodaj-
my, ze analizowane zdjecie zostato wy-
konane we wioskim Paese pod Treviso
w pazdzierniku 1994 r.

DZIWNA MGIELKA
czyiu
JASNOWIDZ W LESIE

Pan Krzysztof Cichowski z Warszawy
(zob. na stronie 52 fenomenalne zdjecie
,.golebicy” z numeru 1/95 ,,NS”) nades-
fal tym razem seri¢ uje¢ z pewnego pod-
warszawskiego lasu (w liscie doktadnie

wskazano fotografowany re-
jon). Podobnie jak poprzednio,
w wedréwcee tropem ,,nieznane-
go0” uczestniczyl jasnowidz,
Marek Szwedowski (na zdje-
ciu w krawacie). Na trzech
pierwszych klatkach filmu, kt6-
rych tu nie pokazujemy z braku
miejsca, nic si¢ nie dzieje. Na-
tomiast na nastepnych fotogra-
fiach nagle pojawia si¢ dziwna
mgietka - jak wynika z wyjas-
niefi czytelnika w zadnym ra-
zie nie bedaca naturalna, les-
na mgla. Byta ona niewidocz-
na wzrokowo w momencie fo-
tografowania (zgodna relacja
uczestnikéw zdarzenia). Oba
ujecia wykonano 3 kwietnia
1995 r. pod wieczér. Odnotuj-
my przy okazji, ze w obecnosci Marka Szwedowskiego, o ktérym
pisaliSmy w reportazu ,, Podejrzany z czwartego wymiaru” (nr 6
,NS” z 1994 r.) zachodzi zbyt wiele dziwnych zjawisk, by - w po-
wigzaniu z jego zdolnosciami - mozna byto uznac to za przypadek.
Réwniez okolica, w ktérej powstaly prezentowane ujecia, jest
z wielu punktéw widzenia osobliwa. Ale to juz zupetnie inny temat.

PRZY DGNISKU t W LUNAPARKUY

Najwigcej ktopotéw przysporzyty nam dwa ostatnie ujecia z ,,se-
rii”, ktérymi zamykamy sekwencje ,,Znak6w zapytania”. Na pier-
wszym z nich, wykonanym pierwszego dnia Swiat Wielkiej
Nocy 1994 r. w ogrédku mecenasa B. ze Szczecina (nazwis-
ko i adres znane redakcji), wida¢ kolejny, tym razem szcze-
golnie zagadkowy, a zarazem silnie ,,zageszczony” tuk Swiet-
Iny. Wydaje sie :
rzecza watpliwa,
by byt to obraz
dymu . ogniska,
ktére w tym cza-
sie palono w og-
rodzie, gdyz dym
nie bylby w stanie
przybrac tak skon-
densowanej postaci. Co
zatem w tym przypad-
ku widzimy?

Podobne pytanie mozna by sformutowaé w odniesieniu do fo-
tografii wykonanej w lipcu 1994 r. w lunaparku ,,Loseberg” koto
Goeteborga w Szwecji przez pana M. Matyszczuka ze Stargardu
Szczeciniskiego. Na pierwszy rzut oka w gre mogtoby tu wchodzié
nalozenie si¢ na siebie - wskutek defektu przesuwu tasmy - dwoéch .
kolejnych zdjeé, jednak po analizie nasz ekspert uznal te mozli-
wo§¢ mimo wszystko za mato prawdopodobna. R6wniez porusze-
nie aparatu w momencie fotografowania datoby, jego zdaniem, in-
ny efekt. Co tu si¢ wigc porobito? Dalibég - nie wiemy, a ponie-
waz ,,wesole miasteczka” sa jakby odlegte od naszych zaintereso-
wan - i na zasadzie okreSlonej matrycy skojarzeniowej - generalnie

: juz w punkcie
wyjscia nie bu-
dza  zaufania
(nie dotyczy to,

rZecz jasna,
w najmniej-
szym  stopniu

osoby fotogra-
fujacej) réwniez
to ujecie opatru-
jemy  wielkim
znakiem zapy-
tania. "\

ZNAKY ZAPYTANIA




